
บทที่ 5 
 

สรุปและอภิปรายผล 
 

  การวิจัยคร้ังนี้เปนการวิจัยเพ่ือศึกษาการทําหนาท่ีตางกันของขอสอบวัดผล

สัมฤทธิ์ทางการเรียนระดับเขตพ้ืนท่ีการศกึษา สํานักงานเขตพ้ืนท่ีการศึกษาปตตานี เขต 2 วิชา
ภาษาไทยและคณิตศาสตร ช้ันประถมศึกษาปท่ี 2 ปการศึกษา 2550 และเปรียบเทียบผลการ
วิเคราะหการทําหนาท่ีตางกันของขอสอบท้ังสองวิธี 
 
วัตถุประสงคของการวิจัย 
 

1.เพ่ือศึกษาการทําหนาท่ีตางกันของขอสอบวัดคณุภาพการศึกษาระดบัเขตพ้ืนท่ี
การศึกษา สาระการเรียนรูคณิตศาสตร และภาษาไทย ช้ันประถมศึกษาปท่ี 2 สังกัดสํานักงานเขต
พ้ืนท่ีการศึกษาปตตานี เขต 2 ดวยวิธีวิเคราะหการทําหนาท่ีตางกันของขอสอบ 2 วิธี คือ วิธีแปลง

คาความยาก(TID) และวิธถีดถอยโลจิสติก (LR)โดยศึกษาการทําหนาท่ีตางกันของขอสอบท่ีมีตอ

ตัวแปรเพศ และภาษาท่ีใชในชีวิตประจาํวัน 
2. เพ่ือเปรียบเทียบจํานวนขอสอบท่ีมีความลําเอียงตอตวัแปรเพศ และภาษาท่ีใช

ในชีวิตประจาํวันดวยวิธีวิเคราะห 2 วิธี 
3. เพ่ือวิเคราะหสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางดัชนีการทําหนาท่ีตางกันของ

ขอสอบ ดวย วิธีแปลงคาความยาก(TID) และวิธีถดถอยโลจิสติก (LR)เม่ือจําแนกตามกลุมเพศ 

และภาษาท่ีใชในชีวิตประจาํวัน 
 
สมมตฐิานของการวิจัย 
 

1. จํานวนขอสอบท่ีทําหนาท่ีตางกันระหวางวิธีแปลงคาความยาก(TID) และวิธี

ถดถอย    โลจิสติก(LR) เม่ือจําแนกตามกลุมเพศและภาษาท่ีใชในชีวิตประจําวันแตกตางกัน 

  2. ดัชนีการทําหนาท่ีตางกันของขอสอบดวยวิธีแปลงคาความยาก (TID) และวิธี

ถดถอย   โลจสิติก(LR) เม่ือจําแนกตามกลุมเพศและภาษาท่ีใชในชีวิตประจําวันมีความสัมพันธ
กันทางบวก 
 
กลุมตัวอยางในการวิจัย 
 



กลุมตัวอยางในการวิจัยคร้ังนี้ คือ นักเรียนช้ันประถมศกึษาปท่ี 2 ปการศึกษา 
2550 ในโรงเรียนสังกัดสํานกังานเขตพ้ืนท่ีการศึกษาปตตานี เขต 2 ไดมาโดยการสุมแบบแบงช้ัน

ภูมิ (Stratified Random Sampling) แบบไมกําหนดสดัสวน จํานวน 1,138 คน แยกเปนนักเรียนท่ี
ใชภาษาไทยเปนภาษาในชีวิตประจําวัน จาํนวน  258  คนและกลุมท่ีใชภาษามลายูถ่ิน(ปตตานี 

นราธิวาส ยะลา) เปนภาษาในชีวิตประจาํวัน จํานวน 269 คน นักเรียนเพศชายจํานวน  

304 คนนักเรียนเพศหญิง  จาํนวน 307 คน  
 

เคร่ืองมือที่ใชในการวิจัย 

1. แบบทดสอบวัดคณุภาพการศึกษาระดบัเขตพ้ืนท่ีการศึกษา(LAS) กลุมสาระ

การเรียนรูคณิตศาสตร ช้ันประถมศึกษาปท่ี 2 ประกอบดวยขอสอบแบบ 3 ตัวเลือก จํานวน 30 ขอ 

คะแนนเต็ม 30 คะแนน  
2. แบบทดสอบวัดคณุภาพการศึกษาระดบัเขตพ้ืนท่ีการศึกษา(LAS) วิชา

ภาษาไทย ช้ันประถมศึกษาปท่ี 2 ประกอบดวยขอสอบแบบ 3 ตัวเลือก จํานวน 30 ขอ คะแนนเตม็ 

30 คะแนน 
 สรางโดยสาํนกัเขตพ้ืนท่ีการศึกษาปตตาน ีเขต 2 คณะกรรมการออกขอสอบ

ประกอบดวย ครูผูสอน ศึกษานิเทศก นักวิชาการ และผูเช่ียวชาญท่ีเก่ียวของ มีโครงสรางของ

แบบทดสอบ ดังนี ้
   (1)  กลุมสาระการเรียนรูคณิตศาสตร จํานวน 30 ขอ 
  (2) กลุมสาระการเรียนรูภาษาไทย จํานวน 29 ขอ 

  
การวิเคราะหขอมูล 
 
  วิเคราะหคาสถิติพ้ืนฐานของแตละกลุมตวัอยางโดยใชโปรแกรมคอมพิวเตอร

สําเร็จรูป หาคณุภาพของขอสอบรายขอ หาคาดัชนีการทําหนาท่ีตางกันของขอสอบดวยวิธี

ถดถอยโลจิสติกโดยใชโปรแกรมคอมพิวเตอรสําเร็จรูป สวนการหาคาดัชนีการทําหนาท่ีตางกัน

ของขอสอบดวยวิธีแปลงคาความยาก ใชโปรแกรม Microsoft Exel เปรียบเทียบจํานวนขอสอบท่ี
ทําหนาท่ีตางกันจากการวิเคราะหดวยวิธีถดถอยโลจิสตกิ และวิธีแปลงคาความยาก ดวยวิธี ไคส

แควร(Chi-squre)หาคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธของดัชนีการทําหนาท่ีตางกันของขอสอบโดยหา
สัมประสิทธิ์สหสัมพันธและวิเคราะหลักษณะขอสอบท่ีทําหนาท่ีตางกัน 

 
 
สรุปผลการวิจัย 



 
  1. ผลการตรวจสอบการทําหนาท่ีตางกันของขอสอบวิชาคณิตศาสตรและวิชา
ภาษาไทยเม่ือจําแนกตามกลุมเพศและกลุมภาษาท่ีใชในชีวิตประจาํวัน โดยใชวิธีแปลงคาความ

ยากและวิธีถดถอยโลจิสติก ไดผลดังนี ้
       1.1 ผลการตรวจสอบการทําหนาท่ีตางกันของขอสอบวิชาคณิตศาสตรจํานวน 

30 ขอ 
  จําแนกตามกลุมเพศ วิเคราะหโดยวิธแีปลงคาความยาก พบขอสอบท่ีทําหนาท่ี

ตางกัน  2 ขอ มีคาดัชนีการทําหนาท่ีตางกัน  ระหวาง คดิเปนรอยละ 6.66 และวิธีถดถอย        โล

จิสติกพบขอสอบท่ีทําหนาท่ีตางกัน จํานวน 3 ขอ คิดเปนรอยละ 10.00  
  จําแนกตามกลุมภาษาท่ีใชในชีวิตประจาํวัน วิเคราะหโดยวิธีแปลงคาความยาก 

พบขอสอบท่ีทําหนาท่ีตางกันจํานวน 2 ขอ คิดเปนรอยละ 6.66 มีคาดชันีการทําหนาท่ีตางกัน
ระหวาง และวิธีถดถอยโลจิสติกพบขอสอบท่ีทําหนาท่ีตางกัน จํานวน 7 ขอ คิดเปนรอยละ 23.33  
       1.2  ผลการตรวจสอบการทําหนาท่ีตางกันของขอสอบวิชาภาษาไทย    จาํนวน 

29 ขอ 
  จําแนกตามกลุมเพศ วิเคราะหโดยวิธแีปลงคาความยาก ไมพบขอสอบท่ีทําหนาท่ี

ตางกัน และวิธีถดถอยโลจิสติกพบขอสอบท่ีทําหนาท่ีตางกัน จํานวน 1 ขอ คิดเปนรอยละ 3.45 

  จําแนกตามกลุมภาษาท่ีใชในชีวิตประจาํวัน วิเคราะหโดยวิธีแปลงคาความยาก 

พบขอสอบท่ีทําหนาท่ีตางกันจํานวน 5 ขอ คิดเปนรอยละ 17.24 มีคาดชันีการทําหนาท่ีตางกัน
ระหวาง และวิธีถดถอยโลจิสติกพบขอสอบท่ีทําหนาท่ีตางกัน จํานวน 14 ขอ คิดเปนรอยละ 48.27  

2. ผลการเปรียบเทียบจํานวนขอสอบท่ีทําหนาท่ีตางกันของขอสอบวิชา
คณิตศาสตรและวิชาภาษาไทยเม่ือจําแนกตามกลุมเพศและกลุมภาษาท่ีใชในชีวิตประจําวัน โดยใช

วิธีแปลงคาความยากและวิธถีดถอยโลจิสติก ไดผลดังนี ้
      2.1 ผลการเปรียบเทียบจํานวนขอสอบทําหนาท่ีตางกันของขอสอบวิชา
คณิตศาสตรจํานวน 30 ขอ 
  จําแนกตามกลุมเพศ พบวา ขอสอบท่ีทําหนาท่ีตางกันมีท้ังหมด 4ขอ คิดเปนรอย

ละ 13.33ตรวจสอบพบท้ัง 2  วิธี มีท้ังหมด 1 ขอ คิดเปนรอยละ3.33  ตรวจสอบพบ 1 วิธีมีท้ังหมด 

3 ขอ คิดเปนรอยละ10  และขอสอบท่ีตรวจไมพบการทําหนาท่ีตางกันในวิธีใดเลยมีท้ังหมด 26 

ขอคิดเปนรอยละ 86.66  และวิธีแปลงคาความยากและวิธีถดถอยโลจสิติก พบขอสอบท่ีทําหนาท่ี

ตางกัน แตกตางกันอยางมีนยัสําคัญทางสถิติท่ีระดบั 0.01 (Chi-square) โดยวิธีถดถอยโลจิสติก 

พบขอสอบท่ีทําหนาท่ีตางกันมากกวาวิธีแปลงคาความยาก จาํนวน  3 ขอ 
  จําแนกตามกลุมภาษาท่ีใชในชีวิตประจาํวัน พบวา ขอสอบท่ีทําหนาท่ีตางกันมี

ท้ังหมด 7ขอ คิดเปนรอยละ 23.33 ตรวจสอบพบท้ัง 2  วิธี มีท้ังหมด 2 ขอ คิดเปนรอยละ 6.66 
ตรวจสอบพบ 1 วิธีมีท้ังหมด 5  ขอ คิดเปนรอยละ 16.66  และขอสอบท่ีตรวจไมพบการทําหนาท่ี



ตางกันในวิธีใดเลยมีท้ังหมด 23 ขอคิดเปนรอยละ 76.66  และวิธีแปลงคาความยากและวิธี
ถดถอยโลจิสติก พบขอสอบท่ีทําหนาท่ีตางกัน แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดบั 0.01 
(Chi-square) โดยวธิีถดถอยโลจิสติก พบขอสอบท่ีทําหนาท่ีตางกันมากกวาวิธีแปลงคาความยาก 

จํานวน 5 ขอ 
    2.2 ผลการเปรียบเทียบจํานวนขอสอบทําหนาท่ีตางกันของขอสอบวิชา

ภาษาไทย จํานวน 29 ขอ 
  จําแนกตามกลุมเพศ พบวา ไมพบขอสอบท่ีทําหนาท่ีตางกัน  
  จําแนกตามกลุมภาษาท่ีใชในชีวิตประจาํวัน พบวา ขอสอบท่ีทําหนาท่ีตางกันมี

ท้ังหมด 14ขอ คิดเปนรอยละ 48.27 ตรวจสอบพบท้ัง 2  วิธี มีท้ังหมด 5 ขอ คิดเปนรอยละ 17.24  
ตรวจสอบพบ 1 วิธีมีท้ังหมด 9 ขอ คิดเปนรอยละ 31.03  และขอสอบท่ีตรวจไมพบการทําหนาท่ี
ตางกันในวิธีใดเลยมีท้ังหมด 15 ขอคิดเปนรอยละ 26.75  และวิธีแปลงคาความยากและวิธี
ถดถอยโลจิสติก พบขอสอบท่ีทําหนาท่ีตางกัน แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดบั 0.01 
(Chi-square) โดยวธิีถดถอยโลจิสติก พบขอสอบท่ีทําหนาท่ีตางกันมากกวาวิธีแปลงคาความยาก 

จํานวน 9 ขอ 
  3. ผลการวิเคราะหสัมประสิทธิ์สหสัมพันธของดัชนีการทําหนาท่ีตางกันของ
ขอสอบวิชาคณิตศาสตรและวิชาภาษาไทยเม่ือจําแนกตามกลุมเพศและกลุมภาษาที่ใชใน

ชีวิตประจําวัน โดยใชวิธีแปลงคาความยากและวิธีถดถอยโลจิสติก ไดผลดังนี ้
     3.1 ผลการวิเคราะหสัมประสิทธิ์สหสัมพันธของดัชนกีารทําหนาท่ีตางกันของ
ขอสอบวิชาคณิตศาสตร จําแนกตามกลุมเพศ พบวา ดชันีการทําหนาท่ีตางกันของขอสอบระหวาง

วิธีแปลงคาความยากและวิธถีดถอยโลจิสติกมีความสัมพันธกัน อยางมีนัยสําคัญท่ีระดับ.05 โดยมี
คาความสัมพันธเทากบั .501 และเม่ือจําแนกตามกลุมภาษาท่ีใชในชีวิตประจําวัน พบวา ดัชนีการ

ทําหนาท่ีตางกันของขอสอบระหวางวิธีแปลงคาความยากและวิธีถดถอยโลจิสติกไมมีความสัมพันธ

กัน  
      3.2 ผลการวิเคราะหสัมประสิทธิ์สหสัมพันธของดัชนกีารทําหนาท่ีตางกันของ
ขอสอบวิชาภาษาไทย จําแนกตามกลุมเพศและ จาํแนกตามกลุมภาษาที่ใชในชีวิตประจําวันพบวา 
ดัชนีการทําหนาท่ีตางกันของขอสอบระหวางวิธีแปลงคาความยากและวิธีถดถอยโลจสิติกไมมี

ความสัมพันธกัน  
  4. ลักษณะของขอสอบท่ีทําหนาท่ีตางกันวิชาคณิตศาสตรและวิชาภาษาไทย 
     4.1 วิชาคณิตศาสตร จาํแนกตามกลุมเพศ พบวา ลักษณะของขอสอบท่ีทํา

หนาท่ีตางกัน จําแนกตามกลุมเพศ คือขอสอบท่ีเปนจาํนวนนบัไมเกิน 1000 มีจํานวน 1  ขอ จาก 

9 ขอ คิดเปนรอยละ 11.11  ขอสอบท่ีเปนโจทยปญหา มีจํานวน 1 ขอ จาก 12 ขอ คิดเปนรอยละ

8.33 ขอสอบท่ีเปนการหาร มีจํานวน 1 ขอ จาก 1 ขอ คดิเปนรอยละ100   และขอสอบท่ีเปนเร่ือง

เวลามีจํานวน 1 ขอ จาก 2 ขอ คิดเปนรอยละ50.00   



  จําแนกตามกลุมภาษาท่ีใชในชีวิตประจาํวัน คือขอสอบท่ีเปนโจทยปญหา มี

จํานวน 5 ขอ จาก 12 ขอ คิดเปนรอยละ 41.66 และขอสอบท่ีเปนเร่ืองเรขาคณิต มีจํานวน1 ขอ 

จาก 3 คิดเปนรอยละ  33.33  
  
    4.2 วิชาภาษาไทย จําแนกตามกลุมเพศ ไมมีขอสอบท่ีทําหนาท่ีตางกัน 

จําแนกตามกลุมภาษาท่ีใชในชีวิตประจาํวัน คือขอสอบท่ีเปนความรูความเขาใจมี

จํานวน 4 ขอ คิดเปนรอยละ 66.66 ขอสอบท่ีมีการอานตีความ แปลความ ถอดความและสรุป

ความ มีจาํนวน7 ขอ คดิเปนรอยละ 58.33 ขอสอบท่ีมีการวิเคราะหบทประพันธ มีจํานวน 1 ขอ 

คิดเปนรอยละ 25.00  และขอสอบท่ีมีการประเมินคุณคาทางภาษา มีจํานวน 1 ขอ คิดเปนรอยละ  

33.33   
 
อภิปรายผลการวิจัย 
 

1. จากการตรวจสอบการทําหนาท่ีตางกันของขอสอบวิชาคณิตศาสตรและวิชา
ภาษาไทยเม่ือจําแนกตามกลุมเพศและกลุมภาษาท่ีใชในชีวิตประจาํวัน โดยใชวิธีแปลงคาความ

ยากและวิธีถดถอยโลจิสติก พบวา เพศเปนตัวแปรท่ีมีผลตอการทําหนาท่ีตางกันของขอสอบ ใน

วิชาคณิตศาสตรขอสอบท่ีทําหนาท่ีตางกันสวนใหญจะลําเอียงเขาขางกลุมเพศชายมากกวากลุม

เพศหญิง เนื่องมาจากวิชาทักษะการคดิคาํนวณเพศชายจะมีความสนใจมากกวาเพศหญิงดังท่ี

Thondike (Thondike,1981 อางถึงใน สุมาลี แตลวทนงค,2547:33) กลาววาเพศชายจะมีความสนใจ
เนื้อเร่ืองท่ีเก่ียวกับเคร่ืองยนต การผจญภยั กีฬา การตอสู วิทยาศาสตร คณิตศาสตร การทดลอง 

ดังนั้นการออกขอสอบท่ีอยูในความสนใจของเพศชาย เพศชายจะมีโอกาสในการตอบขอสอบ

เหลานั้นมากกวาเพศหญิง ซึง่สอดคลองกับเพ็ญนภา สุขสม (2539)ท่ีพบวาขอสอบวัด

ความสามารถทางภาษาท่ีทําหนาท่ีตางกันจะลําเอียงเขาขางเพศหญิง 
ในกลุมภาษาท่ีใชในชีวิตประจําวันพบวาขอสอบท่ีทําหนาท่ีตางกันท้ังในวิชา

คณิตศาสตรและวิชาภาษาไทย สวนใหญจะเขาขางกลุมผูสอบท่ีใชภาษาไทยในชีวิตประจําวัน

มากกวากลุมผูสอบท่ีใชภาษามลายูถ่ินในชีวิตประจาํวัน ซึ่งอาจเปนเพราะขอคําถามหรือขอคําตอบ

เปนขอความท่ีฝายใดฝายหนึง่คุนเคยกวา การออกขอสอบทุกคร้ังจะใชภาษาไทยในการส่ือสาร

ผูสอบท่ีใชภาษาไทยเปนประจํา ซึ่งคุนชินกับคําประโยค ขอความตางๆ ยอมมีทักษะการอานและ

ตีความหมายของขอคําถาม ขอคําตอบไดชัดเจนถูกตองมากกวาผูสอบท่ีใชภาษามลายูถ่ินหรือ

ภาษาอ่ืนๆเปนประจําสอดคลองกับRoger(1995) กลาววา การทําหนาท่ีตางกันของขอสอบเกิดจาก
ความไมคุนเคยของคําศัพทของแตละกลุมคน ซึ่งขอสอบประกอบดวยคําท่ีเปนคําศพัทยาก ภาษา

เฉพาะกลุม หรือสรรพนามอางอิงเฉพาะและคําเหลานีมี้คําท่ีคนในบางกลุมไมมีความจําเปนตอง

ใชในชีวิตประจําวันหรือไมคุนเคยกับคาํเหลานั้น และยังสอดคลองกับ Taylor and Olando (1987) 
ท่ีกลาววา การออกขอสอบท่ีตรงกับความสนใจของภาษาพูดสงผลตอคะแนนสอบที่ได และการ



ออกขอสอบท่ีมีเนื้อหาซ่ึงมีความเก่ียวของกับความสนใจของผูท่ีพูดภาษาใดก็ยอมทําใหผูพูดภาษา

นั้นทําขอสอบไดมากกวา 
2. การเปรียบเทียบจํานวนขอสอบของแบบทดสอบท่ีทําหนาท่ีตางกันในวิชา

คณิตศาสตรและวิชาภาษาไทย เม่ือจําแนกตามกลุมเพศและกลุมภาษาท่ีใชในชีวิตประจําวัน 

พบวา วิธีแปลงคาความยากกับวิธีถดถอยโลจิสติก ตรวจพบขอสอบท่ีทําหนาท่ีตางกัน แตกตางกัน 

โดยที่วิธีถดถอยโลจิสติก จะใหผลจาํนวนขอสอบท่ีทําหนาท่ีตางกันมากกวาวิธีแปลงคาความยาก 

ในทุกกลุม นัน่แสดงวาการตรวจสอบขอสอบการทําหนาท่ีตางกันของขอสอบ วิธีถดถอยโลจิสตกิ

เปนวิธีท่ีมีความไวในการตรวจสอบขอสอบ ท่ีทําหนาท่ีตางกันมากกวาวิธีแปลงคาความยาก  
3. คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธของดัชนีการทําหนาท่ีตางกันของขอสอบ จําแนก

ตามกลุมเพศ ระหวางวิธีแปลงคาความยากกับวิธีถดถอยโลจิสติก ในวิชาคณิตศาสตรมี

ความสัมพันธทางบวก แตในกลุมภาษาท่ีใชในชีวิตประจําวันไมมีความสัมพันธกัน  
สําหรับวิชาภาษาไทยพบวาเม่ือจําแนกตามกลุมเพศและจําแนกตามกลุมภาษาท่ี

ใชในชีวิตประจําวันท้ังสองวิธีไมมีความสัมพันธกัน  
4. ลักษณะของขอสอบท่ีทําหนาท่ีตางกันวิชาคณิตศาสตรและวิชาภาษาไทย 

 4.1 จําแนกตามกลุมเพศ ลักษณะของขอสอบวิชาคณิตศาสตรท่ีทําหนาท่ีตางกัน คอื

ขอสอบท่ีมีจํานวนนบัไมเกิน 1000 โจทยปญหา การหาร และเวลา สวนวิชาภาษาไทยไมพบ

ลักษณะของขอสอบท่ีทําหนาท่ีตางกัน จากลักษณะของขอสอบ เม่ือผูสอบมีความแตกตางกันทาง

เพศแลวมีแนวโนมวาจะไดรับโอกาสในการตอบขอสอบไดถูกตองไมเทากันหรือลักษณะของ

ขอสอบท่ีเอ้ือไปทางกลุมใดกลุมหนึ่ง จากการศึกษาพบวา เพศชายมีทักษะทางคณิตศาสตร

มากกวาเพศหญิง ถาลักษณะของขอสอบตรงความสามารถของผูสอบเพศใดแลวทําใหผูสอบเพศ

นั้นไดเปรียบในการตอบขอสอบ 
 4.2 จําแนกตามกลุมภาษาท่ีใชในชีวิตประจําวัน ลักษณะของขอสอบวิชาคณิตศาสตรท่ีทํา

หนาท่ีตางกัน คือขอสอบท่ีมีโจทยปญหาและรูปเรขาคณิต ลักษณะของขอสอบวิชาภาษาไทยที่ทํา
หนาท่ีตางกัน คือ ความรูความเขาใจหลักภาษา การอานตีความ แปลความ ถอดความและสรุป

ความ  การวิเคราะหบทประพันธ และการประเมินคุณคาทางภาษาจากลักษณะของขอสอบท้ังสอง

วิชา จะเห็นวาเขาขางไปทางกลุมท่ีใชภาษาไทยในชีวิตประจําวัน เพราะผูสอบกลุมนี้มี

ความสามารถทางภาษาไทยดีกวา ท้ังในเร่ืองความรูความเขาใจ หลักภาษา การแปลความหมาย 

ถอดความหมาย ขยายความหมายของคําและประโยคตางๆไดถูกตอง และมีความคุนเคยทาง

ภาษาไทยมากกวากลุมผูสอบท่ีใชภาษามลายูถ่ินในชีวิตประจําวัน 
 นอกจากนี้อาจมีสาเหตุท่ีกอใหเกิดความลาํเอียงอ่ืนๆดวย ดังท่ี 

Scheunerman(1982 : 180-195 อางถึงในรัชดาพร แกวชาดก,2544:13)กลาวไววาการเดา 
(Guess)อาจจะเกิดจากขอสอบนั้นยากเกนิไป หรือเวลาไมเพียงพอท่ีสงผลใหเกิดความไมเทา

เทียมกันในโอกาสการตอบขอสอบถูกของผูสอบแตละคนรวมท้ังความเร็ว (Speed)หรือเวลาใน

การตอบจะทําใหเกิดการเดาหรือในกรณีเวลานอยอาจจะทําขอสอบไมทันซึ่งมีผลกับขอสอบขอ



หลังๆ ความกํากวมหรือความไมชัดเจน(Unclear)ของขอคําถาม นัน่คือขอคําถามขาดความเปน

ปรนัย การใชภาษาถ่ินหรือใชคําท่ีไมเปนภาษากลางในการส่ือความหมายซึ่งจะกอใหเกิดความ

ลําเอียงกับกลุมภาษาใดภาษาหนึ่งข้ึนได ลําดบัข้ันของคําถาม (Series)อาจจะเปนส่ิงท่ีกอใหเกิด
ความสับสนหรือช้ีแนะคําตอบขอสอบบางขอได สถานภาพทางสังคมหรือความเก่ียวของทางสังคม 

(Social Implication) ก็เปนส่ิงท่ีกอใหเกิดความแตกตางระหวางกลุมผูสอบแตละกลุมคอนขางจะ

ชัดเจนองคประกอบทางวฒันธรรม ความเปนอยู ขนบธรรมเนียมประเพณี เช้ือชาติ ศาสนา ก็จะ

เอ้ือใหกับบางกลุมยอย จึงทําใหเกิดการไดเปรียบเสียเปรียบในบางเนื้อหาวิชาได รวมถึงการเลือก

เนื้อหา (Bias in Selection)ซึง่เกิดจากผูสรางขอสอบเลือกเนื้อหาเฉพาะสวนใดสวนหน่ึงมาสราง
ขอสอบทําใหไดขอสอบท่ีมีเนื้อหาไมครอบคลุมและไมไดสัดสวนท่ีสมดุลกันและการสรางขอสอบ

(Bias inConstruction)ท่ีใชภาษาหรือขอความบางอยางท่ีเอ้ือใหเกิดประโยชนกับผูสอบกลุมใด

กลุมหนึ่ง 

 
 
 
 
ขอเสนอแนะ 
 
 1. ขอเสนอแนะในการนําผลการวิจัยไปใช 
  1.1 ในการสรางแบบทดสอบน้ันควรกําหนดใหการวิเคราะหการทําหนาท่ีตางกัน
ของขอสอบเปนข้ันตอนหนึ่งของการสรางแบบทดสอบ เพ่ือจะชวยลดความลําเอียงท่ีอาจจะเกิดข้ึน

จากกลุมผูสอบท่ีแตกตางกันและจะทําใหแบบทดสอบมรคุณภาพดีข้ึน ไดผลการทดสอบท่ีมีความ

ยุติธรรมมากข้ึน 
  1.2 ในการตัดสินวาขอสอบขอใดมีการทําหนาท่ีตางกันหรือไม และจะตัดสินใจวา
ควรจะใชขอสอบท่ีการทําหนาท่ีตางกันหรือไมนั้น ข้ึนอยูกับปจจัยหลายอยาง เชน จุดประสงคของ

การทดสอบ ซึง่ขอสอบท่ีทําหนาท่ีตางกันนั้นไมไดทําหนาท่ีตางกันตลอดไปทุกคร้ังท่ีทดสอบ และ

ขอสอบท่ีทําหนาท่ีตางกันนัน้ก็ไมไดหมายความวาเปนขอสอบท่ีไมดหีรือขาดคุณภาพในการวัดแต

เปนการวิเคราะหเพ่ือพิจารณาขอสอบเหลานี้เพ่ือนาํไปใชใหเหมาะสมกับจุดมุงหมายในการ

ทดสอบน้ันๆ 
  1.3 การควบคมุความลําเอียงของขอสอบในทางปฏิบตัิควรพิจารณาทบทวน
ขอสอบกําจัดความเปนไปไดของสาเหตุท่ีจะทําใหเกิดความลําเอียงของขอสอบ เชนภาษาท่ีใชใน

การเขียนขอสอบ ลักษณะเนื้อหาท่ีนาํมาสรางขอสอบ ลักษณะเฉพาะของกลุมผูสอบและผูสราง

ขอสอบและขอจํากัดของวิธกีารวิเคราะหท่ีนํามาใชในการวิเคราะหขอมูลตามวิธีการที่ไดมีผู

นําเสนอไว 



  1.4 ครูผูสอนควรใชเทคนิคการสอนท่ีหลากหลายเพื่อใหนักเรียนเกิดการเรียนรู
และมีทักษะในการคดิคํานวณ นั่นคือ 
   1.4.1 ครูตองศกึษาวา ขอความท่ีเปนภาษาไทยหรือสัญลักษณในโจทย
คณิตศาสตรใดบางท่ีนักเรียนยังไมเขาใจความหมายรวมท้ังการอธิบายของครูเก่ียวกับโจทย 

สําหรับครูผูสอนท่ีสามารถพูดถ่ินได ควรอธิบายหรือใชคําท่ีเปนภาษามลายูถ่ินควบคูกับภาษาไทย

เพ่ือใหนักเรียนเกิดความเขาใจในโจทย หากนักเรียนเขาใจความหมายของโจทยแลวครูก็ไม

จําเปนตองพูดภาษามลายูถ่ินอีก แตถาครูไมสามารถพูดภาษามลายูถ่ินไดสามารถใชวิธีอ่ืน อาจจะ

ใหนักเรียนในหองท่ีเขาใจแลวชวยอธิบายใหเพ่ือนท่ียังไมเขาใจ เปนลักษณะการจดัการเรียนการ

สอนแบบเพ่ือนชวยเพ่ือนหรืออาจใชส่ือท่ีเก่ียวของกับศัพทเฉพาะทางคณิตศาสตร ภาษาไทยและ

ศัพทมลายูถ่ินที่สอดคลองกัน 
   1.4.2 การใชคาํถามเพื่อชวยพัฒนาการคดิของนักเรียนแทรกในการสอน
ทุกวิธีและคาํถามท่ีดีควรเปนคําถามท่ีชัดเจน มีความหมายท่ีแนนอน ไมงายหรือยากจนเกินไป ให

เมาะสมกับเนือ้หาและระดบัของนักเรียน ไมเปนคําถามซอนคําถาม ถามทีละประโยค ไมเปน

คําถามเชิงปฏิเสธ สําหรับเนือ้หาท่ียากตองใชกระบวนการคิดท่ีซับซอน ควรใชเทคนคิคําถาม

ควบคูกับการเลาเร่ืองโดยอาจใชภาพ เกม หรือการเลานทิานประกอบการตอบคําถามไปดวย 
   1.4.3 การใชส่ือการสอนจะชวยกระตุนใหนักเรียนเกิดความอยากรูแลว
ทําใหเกิดความพรอมในการเรียน เชน การใชบตัรงานใหมีท้ังบัตรงานท่ีงายและยาก ซึ่งนักเรียน

กลุมเกงอาจไมชอบงานงาย ควรเลือกงานยากให เพ่ือเปนการทาทายความคิด โดยอาจใหทําเปน

กลุม 

  
2. ขอเสนอแนะในการวิจัยคร้ังตอไป 
  2.1 ควรมีการศึกษาแหลงหรือสาเหตุท่ีทําใหเกิดการทําหนาท่ีตางกันของขอสอบ 

โดยอาจใหครูผูสอนหรือผูสรางแบบทดสอบเปนผูวิเคราะหขอสอบท่ีพบวามีความลําเอียงตาม

วิธีการทางสถิติวาการทําหนาท่ีตางกันนัน้นาจะมาจากสาเหตุใด อันจะเปนประโยชนในการ

ปรับปรุงแกไขขอสอบท่ีทําหนาท่ีตางกันใหสามารถใชไดอยางยุติธรรมสําหรับนักเรียนตางกลุม ซึ่ง

จะทําใหผลการคัดเลือกมีความยุติธรรมมากข้ึน 
  2.2 ควรมีการศึกษาเปรียบเทียบ ผลารวิเคราะหความลําเอียงของขอสอบ ใน

เนื้อหาวิชาเดยีวกันท่ีมีความยากงายแตกตางกัน 
  2.3 ควรมีการศึกษาการทําหนาท่ีตางกันของขอสอบตามตัวแปรอ่ืน เชน กลุมท่ี

จบการศึกษานอกโรงเรียนและจบการศึกษาภาคบังคบั กลุมมีงานทําและไมมีงานทํา กลุมอายุนอย

กับอายุมาก เปนตน 
  2.4 ควรมีการศึกษา การทาํหนาท่ีตางกันของแบบทดสอบอ่ืนๆ เชน สอบ

คัดเลือกเขาทํางาน สอบวัดความถนดั สอบ N-T  สอบ O-Net สอบ GAT-PAG เปนตน 

 



 

 
 
 
 
 
 
 
  
 


